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Pe rol fiind pronuntarea asupra cererii de chemare in judecatd formulata de
contestatorii STAICU COSTEL, STAICU LILIANA si intimata SC SUPORT COLECT
SRL si BE] PLACINTA ADINA MARIA, avénd ca obiect ,,contestatie la executare DS.
EX. NR.2636/2012 BEJ PLACINTA ADINA MARIA”.

Dezbaterile au avut loc in sedinfa publica din data de 20.06.2024, fiind
consemnate in incheierea de sedintd intocmitd la acea datd ce face parte din prezenta
hotardre, cdnd instanta, avind nevoie de timp pentru studierea actelor i lucrarilor
dosarului, a amanat pronunfarea pentru data de azi, 05.07.2024.

INSTANTA,

Deliberind asupra cauzei civile de fafd, instanta constatd urmatoarele:

Prin contestatia la executare inregistrata pe rolul Judecitoriei Braila la data
de 25.01.2023, sub nr. de dosar 1120/196/2023, contestatorii STAICU LILIANA si
STAICU COSTEL a formulat in contradictoriu cu creditorul SUPORT COLECT SRL
contestatie la executare impotriva procesului verbal din 9.01.2023 de actualizare a
cheltuielilor de executare in sumd de 987,70 lei intocmit de BEJ PLACINTA
ANAMARIA in dosarul de executare numarul 2630/2012, solicitand instantei anularea §i
obligarea intimatei la plata cheltuielilor de judecatd ocazionate cu solutionarea prezentei
cause.

in fapt, a ardtat ci in urma contestatiei la executare ce a format obiectul dosarului
ar. 2537/196/2018 solutionat definitive prin Decizia civild nr. 51/2021 a Tribunalului
Briila s-a decis definitive si irevocabil ca suma datorata catre creditoarea BCR S.A. este
de 105620,21 lei credit nerambursat si 7563,88 lei cheltuieli de executare

A mai aritat ci ulterior prin procesul verbal incheiat in dosarul executional
2636/2012 BEJ Plicintid Anamaria a majorat cheltuielile de executare dispuse cu suma de
987,70 lei ajungind la suma de 8551,58 lei diferenta rezultdnd din 560 lei taxe postale,
150 lei cheltuieli de transport, 75 lei taxe notare somatie CF, 20 lei taxa judiciard de
timbru si 25 lei taxa extras CF. fn motivare aratid contestatorii cad aceste taxe sunt pentru
inceperea executdrii silite i nu pentru confinuarea executarii, ci sunt taxe exorbitante 20
lei pentru un plic si nu intelege pentru ce, cine s-au facut cheltuieli de transport, astfel
incat solicit anularea procesului verbal.

In probatiune, a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri.

in drept, a invocat disp. art. 712 si urm. C.proc.civ.

La data de 13.02.2023, BEJ Plicinta a inaintat la dosar dosarul de executare silita
nr. 2636/2012.
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La data de 10.10.2023 a fost inaintatd la dosar intdmpinarea formulaté‘ de
creditoarea SUPORT COLECT SRL, prin care a solicitat repingerea contestatiei la
executare ca neintemeiata. Potrivit art. 39 alin. 4 din Legea nr. 188/2000 debitorul.
datoreazd si cheltuieli de executare efecuate dupd inregistrarea cererii.de execPtare si
péna la data realizarii obligatiei stabilite in titlul executoriu. Arata in corlltmuare, ca aceste
cheltuielile de executare sunt justificate de activitatea executorului care a efectuat
deplasari la diverse institutii, de exemplu la OCPI orila Judeca‘ttoriga B_;réila, iar in ceea ce
priveste taxele postale aratd ca au fost communicate mai multe plicuri postale ocazionate
de adrese §i comunicari diverse.

La termenul din 11.04.2024 instanta a dispus introducerea in cauzid a BEJ Plicintd
raportat la obiectul contestatiei respectiv contestarea suplimentirii cheltuielilor de
executare.

Ulterior, la data de 29.04.2024, intimate BEJ Placintd a depus intdmpinare prin
care a invocate exceptia lipsei calitatii procesual pasiva, motivate de faptul ca
indeplineste un serviciu public iar calitatea sa nu este justificati nici macar de
opozabilitatea hotararii.

In cauzi a fost incuviintati proba cu inscrisuri.

In cadrul sedintei de judecata din data de 23.05.2024 instanta a unit exceptia lipsei
calitatii procesual pasive invocate de intimata BEJ Placinti prin intdmpinare si a rimas in
pronuntare.

Analizand actele si lucririle dosarului, instanta retine urmitoarele:

In fapt, prin procesul verbal incheiat in dosarul executional 2636/2012 BEJ
Plicinta Adina Maria a actualizat cheltuielile de executare dispuse anterior cu suma de
987,70 lei ajungand la suma de 8551,58 lei diferenta rezultand din:

- 560 lei taxe postale,

- 150 lei cheltuieli de transport,

- 75 lei taxe notare somatie CF,

- 20 lei taxa judiciara de timbru si

- 25 lei taxa extras CF.

Analizdnd cu prioritate, in temeiul art. 248 alin. 1 C.pr.civ., exceptia lipsei
calitatii procesuale pasive a intimate BEJ Plicinti, instanta retine urmitoarele:

Potrivit art. 248 alin.1 C.pr.civ. ,, Instanta se va pronunta mai intii asupra
exceptiilor de proceduri, precum si asupra celor de fond care fac inutila, in tot sau in
parte, administrarea de probe ori, dupa caz, cercetarea in fond a cauzei”,

Avand in vedere ci executarea silitd este o parte a actiunii civile, pentru a fi parte
in aceastd fazi a procesului civil, o persoani trebuie si indeplineasca conditiile de
exercitiu a actiunii civile, evident cu particularitétile rezultate din existenta titlului
executoriu.

Potrivit art. 36 C.pr.civ., calitatea procesuali rezulti din identitatea dintre parti si
subiectele raportului juridic litigios, astfel cum acesta este dedus Judecatii, existenta sau
inexistenta drepturilor si a obligatiilor afirmate constituind o chestiune de fond.

Calitatea procesuald presupune existenfa unei identititi intre persoana
reclamantului si cel care este titularul dreptului afirmat (calitate procesual activa),
precum si intre persoana chemati in judecati (paratul) si cel care este subiect pasiv in
raportul juridic dedus judecitii (calitate procesuald pasiva).

Potrivit art. 645 alin. 1 C.pr.civ., sunt parti in procedura de executare silitd
creditorul i debitorul. in faza de executare silitd, calitatea procesuala presupune existenta
identitatii dintre creditorul urmdritor si titularul creantei stabilite prin titlul executoriu si
dintre debitorul urmarit si cel tinut la indeplinirea obligatiei prin titlul executoriu.



Potrivit art. 712 alin. 1 C.pr.civ., impotriva executdrii silite, a incheierilor date de
executorul judecatoresc, precum si impotriva oricirui act de executare se poate face
contestatie de citre cei interesati sau vitimati prin executare. De asemenea, se poate face
contestatie la executare si in cazul in care executorul judecatoresc refuza sa efectueze o
executare silita sau sa indeplineasca un act de executare silitd in conditiile legii. Ca atare,
instanta in cadrul contestatiei la executare au calitate procesuald debitorul, creditorul si
orice alta persoand vitimatd de un act de executare. Executorul judecatoresc indeplineste
un serviciu de interes public §i nu are un interes direct si personal, hotararea
judecitoreasca fiind opozabila.

Distinct de aceastd constatare, se impune a s¢ observa cd prin Decizia ICCJ nr.
8/2016 s-a retinut ca: ,,din dispozitiile art. 2 alin. (1) si (2) si art. 7 lit. a) din Legea nr.
188/2000 rezultd ca profesia de executor judecdtoresc are un statut special, care implicd
exercitarea autoritatii statului in vederea ducerii la indeplinire a dispozitiilor cuprinse in
hotirarile judecitoresti si in alte titluri executorii, scop in care legiuitorul a conferit
autoritatea necesard actelor infaptuite de citre acesta, in cadrul competentelor sale,
calificindu-le ca acte de autoritate publicad”, respectiv cd executorul judecatoresc nu este
parte in raportul executional existent intre creditor si debitor, care ar¢ ca temei titlul
executoriu”.

Prin decizia anterior mentionatd s-a statuat, totodatd, cd, ,,pe langd dreptul
executorului judecdtoresc de a sesiza instanta de executare, anumite dispozitii procesuale
reglementeazi expres i situatiile in care acesta poate fi chemat in instantd, conferindu-i
calitate procesuald pasiva. Astfel este ipoteza reglementatd de art. 399 alin. 1 din Codul
de procedura civild din 1865 [corespondent art. 712 alin. (1) teza a doua din Codul de
procedura civild], respectiv cazul refuzului inceperii executdrii silite sau a intocmirii unui
act de executare in conditiile prevazute de lege, precum si ipoteza formularii unei
contestatii de cdtre creditor impotriva incheierii de stabilire a cheltuielilor de executare
[art. 670 alin. (4) din Codul de procedurd civild], in aceastd din urmi situatie efectul
reducerii acestor cheltuieli de cdtre instanta de executare fiind rasfrant direct in
patrimoniul executorului judecdtoresc”.

Deopotrivi, in ceea ce priveste suportarea cheltuielilor de executare, prin Decizia
ICCJ nr. 15/2016, s-a statuat ci: ,realizarea activititii de executare presupune anumite
cheltuieli care, dupa distinctiile pe care legea le face, trebuie avansate de creditor sau,
dupi caz, de catre debitor. Chiar daci la finele executarii ele sunt suportate de catre
debitor, imputandu-se asupra patrimoniului acestuia, avansarca lor se constituie intr-o
sarcind distinctd de a carei indeplinire depinde, uneori chiar decisiv, efectuarea executarii
silite”, respectiv ca ,,Este vorba asadar despre consacrarea unui principiu de bazd al
executirii silite, si anume, principiul avansirii de citre partea care recurge la serviciile
unui organ de executare a cheltuielilor pe care le implicd aceasta etapd a realizdrii unei
creante, recurgandu-se la forta coercitiva a statului, ca urmare a neexecutarii de bunavoie
de catre debitor”.

Prin aceeasi decizie s-a refinut ca, spre deosebire de ,.cheltuielile initiale de
executare care sunt in sarcina creditorului — §i pe care acesta le va recupera ulterior de la
debitor -, toate celelalte cheltuieli efective de executare (prilejuite, de exemplu, de
deplasarea exccutorului judecatoresc sau transportul bunurilor urmarite la locul stabilit
pentru efectuarea vanzarii la licitatie ori de expedierea catre creditor a sumelor de bani
poprite) sunt in sarcina debitorului”, respectiv ca, _transand aceastd controversa, a valorii
de titlu executoriu a procesului-verbal de cheltuieli (act procedural denumit incheiere in
noua reglementare), art. 670 din Codul de procedurd civila prevede expres cd pentru
sumele stabilite potrivit prezentului articol — referitor la cheltuielile de executare —

incheierea constituie titlu executoriu atat pentru creditor, cit §i pentru executorul
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Judecdtoresc, fara a fi necesarid investirea cu formuli executorie [alin. (6)]. Noile
dispozitii procedurale reglementeazi expres asadar aspectul ce rezulta si din vechea
reglementare, dar prin coroborarea unor prevederi legale, respectiv ale art. 3717 alin. (1)
$1 (4) din Codul de proceduri civila de la 1865, in sensul ci procesul-verbal intocmit de
executorul judecatoresc cu privire la cheltuielile de executare ce trebuie avansate
constituie titlu executoriu impotriva creditorului. In schimb, cealaltd categorie de
cheltuieli, ocazionate de efectuarea executirii silite [art. 3717 alin. (2) din Codul de
procedurd civild de la 18657, sunt in sarcina debitorului (cu exceptia situatiei mentionate
anterior referitoare la desistarea creditorului de la executare), asa incat procesul-verbal ce
se va intocmi s§i care le va consemna va constitui titlu doar impotriva debitorului.
Bineinteles, si in ipoteza avansirii cheltuielilor, creditorul le va recupera de la debitor, cu
rezerva situatiei insolvabilititii acestuia din urmi. Pentru o asemenea ipotezi, riscul
insolvabilitatii nu poate fi in sarcina executorului, cel care, asa cum s-a aritat, nu este
parte a raportului executional, ci participant, organul investit cu realizarea executarii. In
schimb, creditorul va putea recupera cheltuielile de la debitor cand se va modifica si va
permite starea patrimoniala a acestuia”.

Desi deciziile nr. 8/2016 si nr. 15/2016, anterior evocate, nu au analizat ipoteza
contestatiei indreptate impotriva incheierii de stabilire a unor cheltujelj pentru continuarea
executdrii silite, considerentele acestor hotirari contin suficiente elemente care, pentru
identitate de ratiune, pot fi valorificate pentru lamurirea chestiunii litigioase vizand
legitimarea procesuald pasiva a executorului Judecdtoresc in cazul contestirii de citre
creditor a cheltuielilor de executare stabilite in sarcina sa, pentru continuarea executarii
pe calea contestatiei la executare.

In acest sens se refine cd, potrivit statudrilor instantei supreme din cuprinsul
deciziilor anterior mentionate, legitimarea procesuali a executorului judecitoresc in
cadrul contestatiei la executare formulati de creditor impotriva incheierii de stabilire a
cheltuiclilor de executare siliti nu derivi din calitatea acestuia de parte in raportul
executional existent intre creditor si debitor, care are ca temei titlul executoriu, c¢i din
raportul juridic ndscut intre executor si creditor, ca efect al investirii executorului (prin
cererea de executare silitd, prin care se soliciti concursul statului in realizarea si
concretizarea titlului executoriu) de a actiona in numele si interesul creditorului, in
exercitarea atributiilor ce i-au fost conferite de lege in procedura executionala.

Spre deosebire de pozitia procesuali a partilor raportului juridic din procedura
executdrii silite, ale caror demersuri judiciare urmiresc si protejeze drepturi si interese
proprii in justitie, raportat la caracteristica incheierii de stabilire a cheltuielilor de
executare silitd, reglementata explicit de art. 670 alin. (6) din Codul de procedura civila —
aceea de a constitui titlu executoriu si in favoarea executorului judecatoresc -, unul dintre
subiectele raportului obligational (creat subsecvent), ce ia nastere in cadrul procedurii
executionale pe latura cheltuielilor de executare, este executorul judecatoresc, care, in
acest caz, este titular al unui drept de creantd impotriva creditorului.

Astfel, s-a concluzionat cd, in cazul anuldrii incheierii de stabilire a cheltuielilor
de executare sau reducerii acestora, executorul Judecatoresc [care este obligat, conform
art. 720 alin. (5) din Codul de procedura civili si se conformeze masurilor dispuse prin
hotdrdrea instantei care solutioneazi contestatia la executare, putand, asadar, valorifica
titlul executoriu in limitele celor stabilite prin aceastd hotirare judecdtoreasci] poate fi
chemat in judecatd, intrucat, in acest caz, acesta urmareste protejarea unui interes propriu
(decizia ICCJ nr. 16/2021).

In alti termeni, verificarea calitdtii procesuale pasive a executorului
Jjudecdtoresc presupune a se stabili daci, in spetd, In ipoteza anularii incheierii contestate
sau a reducerii cheltuielilor de executare silitd stabilite pentru continuarea executarii
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silite, ca efect al cenzurarii acestora de cétre instanta investitd cu solutionarea contestatiei
la executare formulatd de creditor, hotdrarea instantei produce consecinte juridice doar
asupra intereselor debitorului sau dacé acestea se produc inclusiv asupra patrimoniului
propriu al executorului judecatoresc.

ceea ce priveste exceptia lipsei calittii procesual pasive invocate de BEJ
Plicintd prin intdmpinare instanta o va respinge raportat la obiectul contestatiei la
executare si ca urmare a faptului cid efectele hotararii instantei se rasfing asupra
executorului ndin cauza.

Cu referire la cheltuielile de executare, instanta retine cd debitorii au solicitat
anularea procesului verbal din data de 09.01.2023 de suplimentare a cheltuielilor de
executare, intrucit executorul judecdtoresc a majorat cuantumul cheltuielilor de executare
nejustificativ.

In drept, conform art. 712 alin.1 Cod pr. civila, “Impotriva executarii silite, a

incheierilor date de executorul judecatoresc, precum si impotriva oricarui act de executare
se poate face contestatie de citre cei interesati sau vatdmati prin executare. De asemenea,
se poate face contestatie la executare si in cazul in care executorul judecatoresc refuza sa
efectueze o executare silitd sau si indeplineasca un act de executare silitd in conditiile
legii.” Apoi, conform art. 715 alin.1 Cod pr. civila : ” Dacé prin lege nu se prevede altfel,
contestatia privitoare la executarea silitd propriu-zisd se poate face in termen de 15 zile de
la data cand:
1 .contestatorul a luat cunostintd de actul de executare pe care-1 contestd; 2.cel interesat a
primit comunicarea ori, dupa caz, instiintarea privind infiintarea popririi. Dacd poprirea
este infiintati asupra unor venituri periodice, termenul de contestatie pentru debitor
incepe cel mai tarziu la data efectudrii primei retineri din aceste venituri de catre tertul
poprit; 3.debitorul care contestd executarea insdsi a primit incheierea de incuviintare a
executdrii sau somatia ori de la data cand a luat cunostintd de primul act de executare, in
cazurile in care nu a primit incheierea de incuviintare a executdrii i nici somatia sau
executarea se face fira somatie.”

Relevante sunt si dispozitiile art. 670 alin.3 si 4 Cod pr. civild, conform cérora :
”(3) Sunt cheltuieli de executare:
1.taxele de timbru necesare declansarii executdrii silite;
2.onorariul executorului judecitoresc, stabilit potrivit legii;
3.onorariul avocatului in faza de executare silitd,
4.onorariul expertului, al traducétorului si al interpretului;

5 cheltuielile efectuate cu ocazia publicitatii procedurii de executare silitd si cu efectuarea
altor acte de executare silita;

6.cheltuielile de transport;

7.alte cheltuieli previzute de lege ori necesare desfagurarii executdrii silite.

(4) Sumele datorate ce urmeazi sé fie platite se stabilesc de citre executorul judecatoresc,
prin incheiere, pe baza dovezilor prezentate de partea interesatd, in conditiile legii. Aceste
sume pot fi cenzurate de instanfa de executare, pe calea contestatiei la executare
formulate de partea interesatd si tinind seama de probele administrate de aceasta.
Dispozitiile art. 451 alin. (2) si (3) se aplicd in mod corespunzitor, iar suspendarea
executdrii in privinta acestor cheltuieli de executarc nu este conditionatd de plata unei
cautiuni.”

Verificind argumentele invocate de contestatori, instanta de executare retine ca,
de fapt, acestia invedereaza faptul ca executorul ar fi majorat cheltuiclile de executare
fara vreun temei legal, cheltuielile fiind din categoria celor de incepere a executdrii §i nu
de continuare a executdrii silite.



Astfel, instanta retine cd executarea silitd a fost incuviintata, debitorii a fost somati
potrivit dispozitiilor legale, inclusiv cu privire la cheltuielile de executare — fila 169 din
dosar volum I, formele de executare fiind intocmite cu respectarea prevederilor legale
incidente. Ulterior, prin continuarea executarii silite cheltuielile de executarea au fost
suplimentate prin procesul verbal provizoriu din data de 09.01.2023 si procesul verbal
(actualizare cf. Deciziei nr. 53/RCV1/2021 din dosar instanta nr. 2537/196/2018) — filele
66 — 67 din dosar volum IL

Potrivit art. 39 alin. 4 din Legea nr. 188/2000 debitorul datoreaza si cheltuieli de
executare efecuate dupd inregistrarea cererii de executare §i péna la data realizarii
obligatiei stabilite in titlul executoriu.

Instanta retine ¢, desi pretind contestatorii cd nu a avut loc toate activitatile taxate
suplimentar, iar aceastd solicitare nu are acoperire legald, executorul judecatoresc a
detaliat cheltuielile suplimentare, astfel incat sustineri contestatorilor nu au fost dovedite.
Prin urmare instanta va dispune respingerea cererii de anulare a procesului verbal din data
de 09.01.2023, cheltuielile de executare stabilite sunt justificate de obiectul executirii
silite precum si de activitatea depusa de executorul judecatoresc in dosarul de executare.

Raportat la respingerea cererii introductive, instanfa va respinge si cererea
contestatorilor de obligare la plata cheltuielilor de judecata, in cuantum de 500 lei,
reprezentind cuantumul onorariului de avocat (fila 109 volumul II).

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE,

Respinge exceptia lipsei calitatii procesual pasive invocatd de intimata BEJ
PLACINTA prin intdmpinare, ca neintemeiata.

Respinge contestatia la executare formulatid de contestatorii STAICU LILIANA,
CNP 2751006090037 si STAICU COSTEL, CNP 1750217090013, ambii cu domiciliul
procesual ales la av. Moise Anica, cu sediul in Bréila, Piata George Enescu, nr. 5, judetul
Briila a formulat in contradictoriu cu creditorul SUPORT COLECT SRL, cu sediul
procesual ales av. Daniela Gheorghiu, Constanfa, b-dul Tomis, nr. 2, et. 2, judetul
Constanta si BE] PLACINTA, cu sediul in Briila, b-dul Independentei, nr. 12, bl. B3, et.
P+M, judetul Briila, ca neintemeiata.

Respinge capdtul de cerere privind cheltuielile de judecatd solicitate de
contestatori, ca neintemeiat.

Obligi contestatorii la plata citre BE] PLACINTA a sumei de 1199,52 lei
reprezentand costurile cu fotocopierea dosarului de executare.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Cererea de apel se depune la Judecétoria Braila.

Pronuntata astdzi, 05.07.2024, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin
mijlocirea grefei instantei.

Presedinte Grefier,
Madalina Ramona Trugca Gela Mirela Vlad
Red. Tehnored. TM.R./G.V,

Tex/com. 5ex./05.07.2024



Dosar nr. 1120/196/2023

ROMANIA
JUDECATORIA BRAILA
SECTIA CIVILA
INCHEIERE
Sedinta Publica de la 21 Iunie 2024
Completul constituit din:
PRESEDINTE Ramona Midailina Trugca
Grefier Gela Mirela Vlad

Pe rol fiind pronuntarea asupra cererii de chemare in judecata formulatd de
contestatorii STAICU COSTEL, STAICU LILIANA si intimata SC SUPORT COLECT SRL
si BE] PLACINTA ADINA MARIA avand ca obiect,contestaie la executare DS. EX.
NR.2636/2012 BEJ PLACINTA ADINA MARIA”.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd din data de 23.05.2024, fiind consemnate in
incheierea de sedintd de la acea datd ce face parte integrantd din prezenta §i cind instanta,
avind nevoie de timp pentru a studia actele, lucrdrile dosarului, si pentru a delibera, in temeiul
art. 396 alin.1 cod procedurd civild a aménat pronuntarea la data de 07.06.2024 si respectiv
pentru data de azi, 21.06.2024.

INSTANTA

Avénd nevoie de timp pentru a studia actele si lucrarile dosarului si pentru a delibera,
vizand dispozitiile art.396 alin.] Cod procedurd civila care prevad cé ,,in cazuri justificate,
dacd instanta nu ia hotirirea de indati, pronuntarea acesteia poate fi aménatd pentru un
termen care nu poate depési 15 zile”, urmeaza si améne pronuntarea.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
DISPUNE

Améni pronuntarea pentru data de 05.07.2024 pentru cand pronuntarea se va face prin
punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantel.
Pronuntati in gedinta publici azi, 21 Tunie 2024.

Presedinte, Grefier,
Ramona Midilina Trugcd Vlad Gela Mirela

G.V. 21 lunie 2024

Digitally signed by Curtea de Apel
Galati

Date: 2024.07.05 18:28:30 +03:00
Reason: Document semnat digital
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Dosar nr. 1120/196/2023
ROMANIA
JUDECATORIA BRAILA
SECTIA CIVILA
INCHEIERE
Sedinta Publica de la 07 Iunie 2024
Completul constituit din:
PRESEDINTE Ramona Madalina Trusca
Grefier Gela Mirela Vlad

Pe rol fiind pronuntarea asupra cererii de chemare in judecatd formulatd de
contestatorii STAICU COSTEL, STAICU LILIANA si intimata SC SUPORT COLECT SRL
si BEJ PLACINTA ADINA MARIA, avind ca obiect,contestatie la executare DS. EX.
NR.2636/2012 BEJ PLACINTA ADINA MARIA”.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publici din data de 23.05.2024, fiind consemnate in
incheierea de sedintd de la acea datd ce face parte integrantd din prezenta §i cénd instanta,
avind nevoie de timp pentru a studia actele, lucrdrile dosarului, si pentru a delibera, in
temeiul art. 396 alin.1 cod proceduri civild a amanat pronuntarea la data de azi, 07.06.2024.

INSTANTA

Avind nevoie de timp pentru a studia actele si lucrarile dosarului si pentru a delibera,
vazand dispozitiile art.396 alin.1 Cod proceduri civild care prevad ci ,in cazuri justificate,
daca instanta nu ia hotidrdrea de indati, pronuntarea acesteia poate fi amanatd pentru un
termen care nu poate depdsi 15 zile”, urmeazi sd amane pronuntarea.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
DISPUNE

Améana pronuntarea pentru data de 21.06.2024 pentru cdnd pronuntarea se va face
prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
Pronuntat in sedinta publici azi, 07 lunie 2024.

Presedinte, Grefier,
Ramona Midalina Trugcd Vlad Gela Mirela

G.V. 07 lunie 2024

Digitally signed by Curtea de Apel
Galati

Date: 2024.07.05 18:28:29 +03:00
Reason: Document semnat digital
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Cod operator de date cu caracter personal 4670
Cod ECLI
Dosar nr. 1120/196/2023

ROMANIA
JUDECATORIA BRAILA
SECTIA CIVILA
INCHEIERE
Sedinta Publica de la 23 Mai 2024
Completul constituit din:
PRESEDINTE Trusca Madélina Ramona
Grefier: Gela Mirela Vlad

Pe rol fiind solutionarea cererii de chemare in judecatd formulatd de contestatorii
STAICU COSTEL, STAICU LILIANA si intimata SC SUPORT COLECT SRL si BEJ
PLACINTA ADINA MARIA, aviand ca obiect,contestatic la executare DS. EX.
NR.2636/2012 BE] PLACINTA ADINA MARIA”.

La apelul nominal facut in sedinta publica au lipsit partile.

Instanta, avind in vedere cd lipsesc partile, in temeiul art.119 alin4 al
Regulamentului de Ordine Interioard aprobat prin Hot. CSM nr. 3243/2022, lasi cauza la
a doua strigare.

La apelul nominal facut cauzei in sedintd publicd — la a doua strigare — partile nu
au raspuns.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de gedinta care invedereaza instantei ca
procedura de citare a pértilor a fost legal indeplinitd, la dosarul cauzei intorcandu-se
dovezile de comunicare a procedurii de citare, stadiul judecdtii — al 2 lea termen de
judecatd, dupi repunerea pe rol, prin serviciul registraturd au fost depuse precizari de
catre contestatori, dupa care:

Apreciind necesar solutiondrii cauzei, uneste exceptia calitdtii procesuale passive
BEIJ Plicinti, cu fondul cauzei.

Analizand in temeiul art.254 cod procedurd civild, probele solicitate, constata ca
acestea sunt admisibile conform art.255 alin.1 cod proceduri civild, putind conduce la
solutionarea procesului, §i considerdndu-le concludente, faa de dispozitiile art.237 alin.2
pct.7 corob. cu art.258 cod procedura civild, incuviinteaza pentru parti proba cu
inscrisurile de la dosarul cauzei.

Instanta constatind in baza art. 244 Cod proc.civ., ca nu mai sunt probe de
administrat, in temeiul art. 244 alin. 1 NCPC, instanfa declara cercetarea procesului
incheiata.

Instanta constatdnd, in temeiul art. 392 Cod proc.civ., cd nu mai sunt cereri de
formulat si alte incidente de solutionat, deschide dezbaterile.

Instanta, considerandu-se ldmuritd asupra solutiondrii cauzei, in conformitate cu
prevederile art. 394 cod procedurd civild, declard inchise dezbaterile §i raméine in
pronuntare.

INSTANTA,

Avand nevoie de timp pentru a studia actele si lucrdrile dosarului §i pentru a
delibera, vizand dispozitiile art.396 alin.1 Cod proceduri civild care prevad ca ,,in cazuri
justificate, dacd instanta nu ia hotdrdrea de indatd, pronuntarea acesteia poate fi aménata
pentru un termen care nu poate depasi 15 zile”, urmeaza sa amane pronunfarea.

1

giglit?_lly signed by Curtea de Apel
alati

Date: 2024.07.05 18:28:27 +03:00
Reason: Document semnat digital



PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE,

Aménd pronuntarea pentru data de 07.06.2024 pentru cand pronuntarea se va face
prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.

Pronuntata in sedinta publica azi, 23 Mai 2024.

Presedinte, Grefier,
Trusca Madalina Ramona Gela Mirela Vlad

G.V. 23 Mai 2024



ROMANIA
JUDECATORIA BRAILA
CALEA CALARASILOR NR 47

BRAILA

SECTIA CIVILA
Destinatar:
SCPE] PLACINTA ADINA
MARIA

Braila, , judetul BRAILA

DOSARUL NR. 1120/196/2023

Materia: Civil

Stadiul procesual al dosarului: Fond

Obiectul dosarului: contestatie la executare DS. EX.
NR.2636/2012 BEJ PLACINTA ANAMARIA
Complet: ¢ 19 - civil

HOTARARE CIVILA
NR. 4551/2024 DIN DATA DE 05 Iulie 2024

Stimata doamna/Stimate domn,

vd comunicam, aldturat, copia hotararii civile nr. 4551/2024, pronuntatd la data de 05 Iulie 2024, de catre ]
UDECATORIA BRAILA SECTIA CIVILA,

PARAFA SEFULUI INSTANTEI Grefier,
(stampila)

Digitally signed by Curtea de Apel
Galati

Date: 2024.07.05 18:27:52 +03:00
Reason: Document semnat digital
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INSTIINTARE

in atentia SCPE] PLACINTA ADINA MARIA
avéand ultim domiciliu in Braila, , judetul BRAILA

in conformitate cu art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civild, va instiintdm ca la data de
ﬁri S alr{n Prclncefiat la aﬁ(siarea lirezentei, nefiind indeplinite conditiile de inménare a urmatoarelor acte de procedura:

otarare civila in legatura cu dosarul cu nr. 1120/196/2023, aflat pe r i i ia civila
hotarsre clel & AQII..ARA R L ROM;{N 3 pe rolul instantei JUDECATORIA BRAILA, Sectia civila cu
o Va comunicam cé sunteti in drept s& va prezentati dupa o zi de la afisarea prezentei, dar nu mai mult de 7 zile, pentru
inménarea actelor de procedura la sediul Primériei . De asemenea, mentionam cd, in cazul in care, fird motive temeinice, nu
va ptt-;e?t:ntati pentru comunicarea actelor in termenul de 7 zile, actele de procedura se vor considera comunicate la implinirea
acestui termen.

Agent insarcinat cu inménarea:

(nume, prenume, functia)

SeMNELUTA: .oovvvvvicieiiieeeeeeeeeceeeee e
Dosar nr. 1120/196/2023, Civil - Fond Complet: C 19 - civil
DOVADA DE INMANARE
Indatade ..........ooovennn, ,la ora......... , subsemnatulinyme, prenume,
BADGHTgi v+ sr cvnmminavivernesve vooe o e soiTa e o ST ST S ST SR RO , avand de inméanat urmatoarele acte de procedura: hotarare

civila in legéatura cu dosarul cu nr. 1120/196/2023 aflat pe rolul instantei JUDECATORIA BRAILA, Sectia civila cu sediul in
CALEA CALARASILOR NR 47, BRAILA, ROMANIA, m-am deplasat in Braila, , judetul BRAILA ultimul domiciliu al numitului/ei
SCPE]J PLACINTA ADINA MARIA, unde ( )actele au fost inménate destinatarului la locatia desemnata de instantd, iar acesta
a semnat dovada / ( )actele au fost inménate numitului/ei (nume, prenume) «+++++++sverisesnesimiiinim
si acesta/aceasta a semnat dovada / ( )actele au fost inmanate destinatarului, care a semnat dovada, in

o

Primitor

Calitatea primitorului: ( )destinatar / ( Declarant (persoana care a facut inmanarea)
)administrator sau portar/inlocuitor portar al Calitatea declarantului: ( )agent insarcinat cu inméanarea / (
cladirii / ( )functionar sau persoana insarcinata cu yfunctionar desemnat pentru primirea corespondentei de catre
primirea corespondentei / ( )persoana majora din unitatea militard, capitania portului, administratia

familie sau care locuieste cu destinatarul / ( )alta penitenciarului, administratia asezamantului de asistenta

B e b medicald sau S0CIala .........o.ovvveeeiiniiiinnens / ( )functionar

Act de identitate: (tipul, seria gi/sau numarul): desemnat pentru inménarea actelor procedurale la sediul
.......................... Primariei

Semnatura: ................. SOMBATUTRE o i s a8 0§55 55 Sab s Vea s

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA
in cazurile prevézute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila i &
Indatade ....cooooevvrriinnnnn ,laora......... , SUbSEMNAtUL ...oovviiiireiiice e e , agent insarcinat cu inméanarea
actelor de procedura aferente dosarului cu nr. 1120/196/2023 numitului/ei SCPE] PLACINTA Al:!INf\ MARIA la adresa ,
Braila, , judetul BRAILA, dosar aflat pe rolul instantei JUDECATORIA BRAILA, Sectia civila cu sediul in CALEA CALARA§IL0R

NR 47, BRAILA, ROMANIA, am predat actele de procedurd numitului/ei ..........cccoooueee TP PP e ., In
calitate de functionar desemnat pentru ( ) primirea corespondentei la unitatea militard/cépiténia portului/administratia
inchisorii/fadministratia asezdmantului de asistentd medicald/sociald .......ccccoiviiiiiiiiiiiiiii /()

functionar desemnat pentru inménarea actelor procedurale la sediul Primariei
Preda : Primeste:

.................................................................................. TR LTI L L T T P PP T T PP TR PP PP

agent insdrcinat cu inméanarea actelor de procedura functionar desemnat



Dosar nr. 1120/196/2023, Civil - Fond Complet: C 19 - civil

PROCES-VERBAL DE INMANARE

indata de ....ooeveeeeirnneeeens ,laora......... , subsemnatul(nume, prenume,
FUMIGHR)-+++++++ #4444 4144+ 445 000 b bbb L L b , avand de inmanat urmétoarele acte de procedura: hotarare

civila in legaturd cu dosarul cu nr, 1120/196/2023 aflat pe rolul instantei JUDECATORIA BRAILA, Sectia civila cu sediul in
CALEA CALARASILOR NR 47, BRAILA, ROMANIA, m-am deplasat in Braila, , judetul BRAILA ultimul domiciliu al numitului/ei
SCPE]J PLACINTA ADINA MARIA, unde unde am intocmit prezentul proces-verbal din urmatoarele motive:

( )Actele de proceduri au fost predate administratorului cladirii/portarului/agentului de paza, numitul/a*
.................................................................... , C.I* geria..., NTu.ccccvvviiieee.., S@mMNatura..................... / ( Jdestinatarul sau
persoana majora din familie sau care locuieste cu destinatarul/administratorul cladirii/portarul/agentul de paza,

RUIAEITE, . . oo R R T s B S [ ] a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de inmanare \[ ] a
primit actele, dar nu a putut semna dovada de INMAaNAre dEOATECE ...........iiiiiiiiiiiiiniinninsis / ( )destinatarul sau
persoana majora din familie care locuieste cu destinatarul/administratorul cladirii/portarul/agentul de paza [ ] sunt absenti\ [ ]
refuza primirea actelor, iar actele [ ] au fost depuse la cutia postald \ [ ] in lipsa cutiei postale, a fost afisata instiintarea, iar
actele sunt/vor fi depuse la sediul Primariei / ( )actele au fost depuse la cdsuta postala inchiriata / ( )m-am aflat in
imposibilitatea comunicarii actelor de procedura si returnez la instanta emitenta actele, deoarece: [ ] imobilul a fost demolat \
[ 1imobilul este nelocuibil sau de neintrebuintat \ [ ] destinatarul nu mai locuieste la acea adresa \ [ ] alte motive

Declarant (agent insarcinat cu inmanarea actelor)(mume, prenume, functia)s«++«++s+seessrrmmmiiemm s , Semnatura:
()Subsemnatul®.........coiiiiiiiiiiieii e , functionar desemnat al Primariei pentru inméanarea
actelor procedurale specifice instantelor de judecata, la data de...........cceuvnns Lo ) o IR , declar ca ( )destinatarul a primit
actele, dar a refuzat semnarea dovezii de inménare / ( )destinatarul a primit actele, dar nu a putut semna dovada de inménare
ABOATECE .ouivviviiiiitiieiriiie e ete s aaeneaaens , ()returnez instantei emitente actele de procedura, deoarece termenul legal
pentru comunicarea actelor s-a implinit, iar destinatarul sau reprezentantul acestuia nu s-a prezentat pentru inméanare.

*) numele, prenumele, calitatea sau functia - dupa caz;
**) se completeaza in situatia In care inmanarea citatiei se face potrivit dispozitiilor art.162 CPC

SEMNALUTA vt srvasssiis sssmaassssstaeisessans
o Data prezentarii
DOVADA / PROCES VERBAL DE INMANARE
Catre
JUDECATORIA BRAILA, Sectia civila Oficiul postal:.......c..ccccceviininnnn
CALEA CALARASILOR NR 47, BRAILA, ROMANIA Recomandata Nr.: ......ooeeevvvvenvennn.
Data inapoierii Data sosirii
Dosar nr. 1120/196/2023, Civil - Fond Complet: C 19 - civil Data prezentarii

pONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA
gl cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civila
atre
JUDECATORIA BRAILA, Sectia civila Oficinl postaliu. commamaianmig

CALEA CALARASILOR NR 47, BRAILA, ROMANIA Recomandata nr.: .........eceovvvereennn,
Data inapoierii Data sosirii



